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ACTA DE SESIÓN PÚBLICA DEL PLENODEL TRIBUNAL 
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SEISDEMARZO DE DOS MIL QUINCE
En la Ciudad de México, Distrito Federal, aseisde marzo de dos mil quince, reunidos las Magistradas y los Magistrados integrantes de este Órgano Colegiado en el Salón de Pleno, ubicado en el tercer piso del edificio sede de esta Institución, tiene verificativo la Sesión Pública de resolución programada para esta fecha, cuya convocatoria fue publicada en los estrados y sitio web de este Tribunal Electoral del Distrito Federal.-------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: Buenas tardes,siendo las catorce horas con cinco minutos del día seis de marzo del año en curso, da inicio la Sesión Pública del Pleno de este Órgano Jurisdiccional convocada para esta fecha.---------------------------------------------------------Solicito al señor Secretario General se sirva verificar la existencia del quórum para sesionar válidamente.-----------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Sí, señor Presidente.-----------------------------Le informo que se encuentran presentes en esta sesión las Magistradas María del Carmen Carreón Castro y Gabriela del Valle Pérez, así como los Magistrados Gustavo Anzaldo Hernández, Eduardo Arana Miraval y usted Magistrado Presidente.---------------------Con fundamento en los artículos 156 y 167, fracción II del Código de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito Federal, así como el 8º, fracción I, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Distrito Federal, certifico la existencia del quórum para sesionar válidamente.-----------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias, señor Secretario.------En virtud de lo anterior, se declara abierta la Sesión.-------------------------Señor Secretario, sírvase dar cuenta con el orden del día programado para esta Sesión Pública.------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Con su autorización, Magistrado Presidente. Magistradas, Magistrados.-------------------------------------------El orden del día programado para esta Sesión Pública se conforma con dos proyectos de sentencia correspondientes a tres juicios ciudadanos.------------------------------------------------------------------------------Al respecto, les informo que los datos de identificación de los asuntos a resolver como son: número de expediente, actor y autoridad responsable, fueron debidamente precisados en el aviso publicado para tal efecto en los estrados de este Órgano Jurisdiccional.-------------Es el orden del día programado para esta Sesión Pública.-----------------MAGISTRADO PRESIDENTE:Le solicito  a continuación al licenciado Francisco Arias Pérez se sirva dar cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio Ciudadano 029/2015, que la Ponencia del Magistrado Gustavo Anzaldo Hernández somete a consideración de este Órgano Colegiado.---------------------------------------------------------------LICENCIADO FRANCISCO ARIAS PÉREZ: Con su autorización, Magistrado Presidente, Magistradas, Magistrados.---------------------------Doy cuenta con el proyecto de resolución relativo al Juicio para la Protección de los Derechos Político-Electorales de los Ciudadanos 029 del presente año, promovido por la ciudadana María Hilda Martínez Garcés en contra de la convocatoria para elegir al coordinador territorial del Pueblo de San Juan Ixtayopan, expedida por la Delegación Política en Tláhuac el seis de febrero de dos mil quince.-Después de sostener la competencia para conocer y resolver el presente juicio y desechar la causal de improcedencia hecha valer por el órgano responsable, se analiza el fondo del asunto.----------------------En el proyecto se propone confirmar la convocatoria impugnada en razón de lo siguiente:------------------------------------------------------------------1. Señala la impetrante que le causa perjuicio la pretensión de dicha delegación política de organizar la elección de un funcionario de su estructura al ser juez y parte.A su parecer, la convocatoria debe contemplar que tal elección sea organizada por el Instituto Electoral del Distrito Federal.--------------------------------------------------------------------Al respecto, debe decirse que el Instituto Electoral es la autoridad encargada de organizar las elecciones en esta entidad relativas a Jefe de Gobierno, Jefes Delegacionales y Diputados a la Asamblea Legislativa, así como los diversos procedimientos de participación ciudadana que disponga la ley, lo cual no significa que tenga la obligación de organizar o intervenir en otro tipo de ejercicios electivos, como en el caso concreto.-----------------------------------------------------------Así, la participación del Instituto Electoral se constriñe exclusivamente a las obligaciones que contrae en los convenios de colaboración que celebre con las delegaciones políticas, a quienes corresponde organizar y prever todas las acciones inherentes a la realización de esta consulta pública para que se sujeten a los principios de legalidad y certeza.---------------------------------------------------------------------------------De ahí que la intervención del Instituto Electoral sólo podrá darse en calidad de coadyuvante, por lo que la Comisión Organizadora es el órgano responsable para llevar a cabo el desarrollo del proceso electivo.-----------------------------------------------------------------------------------Respecto a que la autoridad responsable sea juez y parte, no es acertado, habida cuenta que para el desarrollo de la consulta, la convocatoria refiere la integración de una Comisión Organizadora en la cual no participan funcionarios de la delegación, pues sus integrantes son designados por insaculación.----------------------------------2.Señala la actora que las boletas electorales no cumplen con las medidas de seguridad;entre otras, el sello y firma de la Comisión Organizadorapara garantizar certeza y legalidad.----------------------------Como ha quedado precisado, en la designación de coordinador territorial no se está en presencia de la elección de un órgano de gobierno ni de un proceso de participación ciudadana; se trata de un acto sui generis celebrado por el titular de una delegación política en uso de las facultades que le confiere la Constitución Política y las leyes.--------------------------------------------------------------------------------------En la convocatoria se observa como requisito que las boletas tengan un número de folio consecutivo registrado por la Comisión Organizadora, sin que se establezca el sello y firma de dicho órgano.--Lo anterior no implica que carezcan de elementos de seguridad, pues cuenta con un número de folio que debe ser estampado en el talón respectivo, con lo cual no se vulnera el principio de seguridad y certeza, ya que el folio que se desprende de los talonarios de las boletas garantiza que no haya la posibilidad de multiplicación o reproducción.----------------------------------------------------------------------------
3. La actora refiere que en la elección de mérito se utilizará tinta conocida como violeta o para sellos, y no la que marca la ley.-------------Esta medida de seguridad que tiene justificación en los procesos electorales federales y locales, no necesariamente debe ser observada para la elección de coordinadores territoriales.------------------El hecho de que en la convocatoria no se haya previsto como medida de seguridad la utilización de líquido indeleble, no causa perjuicio a la impetrante pues, como se dijo, únicamente es exigible en los procesos electorales ordinarios y no en aquellos vinculados con la elección de coordinadores territoriales.-----------------------------------------------------------4. Aduce la actora que la convocatoria no contempla que la votación se llevará a cabo mediante contraste con la lista nominal, lo que impediría el voto doble o triple.Además, evitaría que se presente una credencial caduca o inservible o que voten de otras secciones electorales.-------------------------------------------------------------------------------Del análisis realizado a la convocatoria impugnada, se advierte que no se previó la existencia de una lista nominal; sin embargo, sí se estableció, de manera precisa, quiénes y cómo podrían emitir su voto.-En este sentido, se advierten elementos que se establecen para dar certeza al proceso electivo en cuestión, entre los que se encuentran la utilización de una libreta de registro para anotar en ella los datos correspondientes a los ciudadanos que emitan su voto el día de la consulta.----------------------------------------------------------------------------------Así, la falta de un listado nominal no afecta el principio de certeza en la consulta, pues se señalan las secciones electorales que podrán participar en la elección, lo que se debe verificar con la credencial para votar que cada ciudadano presente para que se corrobore que el domicilio pertenece a alguna de las secciones electorales asignadas a las mesas receptoras.-----------------------------------------------------------------5. Menciona la enjuiciante quela convocatoria no fue consultada con la población de San Juan Ixtayopan, tal y como lo contempla el convenio 169 sobre Pueblos Indígenas y Tribales.----------------------------Como quedó asentado, el coordinador territorial es un cargo que pertenece a la estructura administrativa de la delegación política Tláhuac, cuya designación, en principio, debe realizarse de manera directa por el Jefe Delegacional.---------------------------------------------------En este sentido, el titular de la delegación política inicia un proceso electivo a la ciudadanía, cuyas reglas son emitidas en el ámbito administrativo de sus atribuciones a efecto de celebrar una consulta pública y conocer las preferencias de la población respecto de los diversos candidatos que aspiren a ocupar el cargo de coordinador territorial, documento que establece las bases y lineamientos a observar antes, durante y después de la jornada de la consulta pública.------------------------------------------------------------------------------------Por lo anterior, se considera apropiada la emisión de la convocatoria por parte del Jefe Delegacional,y sólo en caso de que fuera contraria a las normas de usos y costumbres de dicha comunidad, queda expedito su derecho para que, en su caso, se impugne por alguna irregularidad en particular.-----------------------------------------------------------6. Argumenta la enjuiciante que en la convocatoria no se establece tope de gastos de campaña, ya que no se proporciona en qué puede gastarse y hasta dónde, lo que produce inequidad e inclusive se puede llegar a la compra del voto.---------------------------------------------------------Al respecto, tampoco le asiste la razón a la promovente, toda vez que los topes de gasto de campaña se encuentran comprendidos para elecciones constitucionales en las que intervienen partidos políticos y probablemente candidatos independientes, quienes ejercen financiamiento público o privado.---------------------------------------------------Ahora bien, en la base séptima de la convocatoria se establecen lineamientos a los cuales deberán ajustarse las campañas, siendo que los candidatos deben valerse de sus propios recursos, los cuales únicamente pueden utilizar en la propaganda permitida.--------------------Es la cuenta Magistradas, Magistrados.------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias, licenciado Francisco Arias.---------------------------------------------------------------------------------------Señoras y señores Magistrados, está a su consideración el proyecto de cuenta.--------------------------------------------------------------------------------Si no hay comentarios, señor Secretario General le pido por favor que recabe la votación correspondiente.-----------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Sí, señor Presidente, Magistrada María del Carmen Carreón Castro.-------------------------------------------------------------MAGISTRADA MARÍA DEL CARMEN CARREÓN CASTRO: A favor.-SECRETARIO GENERAL: Magistrada Gabriela E. del Valle Pérez.-----MAGISTRADA GABRIELA E. DEL VALLE PÉREZ: A favor.-------------SECRETARIO GENERAL: Magistrado Eduardo Arana Miraval.----------MAGISTRADO EDUARDO ARANA MIRAVAL: A favor del proyecto.--SECRETARIO GENERAL: Magistrado Ponente Gustavo Anzaldo Hernández.-------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PONENTEGUSTAVO ANZALDO HERNÁNDEZ: A favor.---------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Magistrado Presidente, Armando Hernández Cruz.------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTEARMANDO HERNÁNDEZ CRUZ: A favor.---------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Señor Presidente, Magistradas, Magistrados, el proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos.------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: En consecuencia, esencialmente se resuelve:----------------------------------------------------------------------------------Se confirma la convocatoria emitida el seis de febrero del año en curso por el encargado de despacho de la Jefatura Delegacional en Tláhuac para designar al coordinador o coordinadora territorial delegacional del pueblo de San Juan Ixtayopan.------------------------------Solicito a continuación al licenciado Gustavo Adolfo Jiménez Rodríguez dé cuenta con el proyecto de sentencia de los Juicios Ciudadanos 043 y 044, ambos diagonal dos mil quince, que la Ponencia a mi cargo somete a consideración de este Órgano Colegiado a fin de dar cumplimiento en tiempo y forma a lo ordenado en los Acuerdos Plenarios del cuatro de los actuales, emitidos por la Sala Regional de la Cuarta Circunscripción del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, con residencia en el Distrito Federal, mediante los cuales determinó improcedentes los Juicios Electorales promovidos por la actora y reencauzarlos a Juicios para la Protección de los Derechos Político-Electorales de los Ciudadanos, competencia de este Tribunal Electoral del Distrito Federal.---------------------------------LICENCIADO GUSTAVO ADOLFO JIMÉNEZ RODRÍGUEZ: Con su autorización, Magistrado Presidente. Magistradas, Magistrados.----------Doy cuenta con los proyectos de sentencia correspondientes a los Juicios Ciudadanos 043 y 044, ambos de dos mil quince, promovidos por Blanca Alejandra del Río Ávila en contra de la Comisión Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, para impugnar las resoluciones que desecharon los medios de defensa partidistas interpuestos para cuestionar la legalidad del proceso interno en la elección de candidatos de dicho instituto político a Jefe Delegacional en Cuauhtémoc.------------------------------------------------------En primer término, los Magistrados Ponentes proponen acumular los juicios al existir identidad respecto a la actora, órgano partidista responsable, pretensión y actos impugnados, pues aunque éstos son distintos,  derivan del mismo procedimiento electivo.-------------------------Por otra parte, en los proyectos se propone declarar fundado el motivo de disenso relativo a que la comisión responsable, al resolver los medios de impugnación internos dividiendo la continencia de la causa, violó las garantías esenciales del procedimiento.En específico, la de emitir una resolución completa que diera respuesta a todos los planteamientos de la actora.---------------------------------------------------------Los Ponentes sostienen que la comisión responsable se debió pronunciar sobre los diferentes hechos y agravios que hace valer la promoventeatendiendo a la temporalidad en que respectivamente acaecieron, sin que ello prejuzgue sobre el cumplimiento de los presupuestos procesales o la procedencia de las pretensiones de la inconforme.-------------------------------------------------------------------------------En consecuencia, se propone revocar las resoluciones combatidas para el efecto de que la Comisión Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional emita una nueva, debidamente fundada y motivada, en la cual se abstenga de dividir la materia de la impugnación; se pronuncie de manera completa y exhaustiva sobre todos los hechos planteados dando debida contestación a todos y cada uno de los conceptos de agravio esgrimidos, y atienda la temporalidad de los actos controvertidos.----------------------------------------Es la cuenta, Magistradas, Magistrados.-----------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias, licenciado Jiménez Rodríguez. Señoras y señores Magistrados, está a su consideración el proyecto de cuenta.--------------------------------------------------------------------Si no hay comentarios, señor Secretario General recabe la votación que corresponda.-----------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Sí, señor Presidente, Magistrada María del Carmen Carreón Castro.-------------------------------------------------------------MAGISTRADA MARÍA DEL CARMEN CARREÓN CASTRO: Con la cuenta.------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Magistrada Gabriela del Valle Pérez.--------MAGISTRADA GABRIELA E. DEL VALLE PÉREZ: A favor.-------------SECRETARIO GENERAL: Magistrado Gustavo Anzaldo Hernández.--MAGISTRADO GUSTAVO ANZALDO HERNÁNDEZ: A favor.-----------SECRETARIO GENERAL: Magistrado Eduardo Arana Miraval.----------MAGISTRADO EDUARDO ARANA MIRAVAL:A favor del proyecto.--SECRETARIO GENERAL: Magistrado Presidente y Ponente Armando Hernández Cruz.------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: A favor.------------------------------------------SECRETARIO GENERAL: Señor Presidente, Magistradas, Magistrados, el proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos.------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE: En consecuencia, esencialmente se resuelve:----------------------------------------------------------------------------------Se acumula el Juicio Ciudadano 044 al diverso 043 y se revocan las resoluciones emitidas por la Comisión Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional en los respectivos Juicios para la Protección de los Derechos Partidarios del Militante, promovidos por Blanca Alejandra del Río Ávila.-----------------------------------------------------Señor Secretario General, informe por favor a este Pleno si existe algún otro asunto que desahogar en esta Sesión Pública.------------------SECRETARIO GENERAL: Señor Presidente, Magistradas, Magistrados, les informo que han sido agotados todos los puntos agendados en esta Sesión Pública.-----------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE:No habiendo otro asunto que tratar y siendo las catorce horas con veinte minutos, se da por concluida la presente sesión.------------------------------------------------------------------------Muchas gracias a todos por su asistencia.--------------------------------------
ARMANDO HERNÁNDEZ CRUZ
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BERNARDO VALLE MONROY, SECRETARIO GENERAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, CON FUNDAMENTO EN LOS ARTÍCULOS 167, FRACCIÓN X DEL CÓDIGO DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL DISTRITO FEDERAL Y 29, FRACCIÓN XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL PROPIO TRIBUNAL, DA FE DE QUE LA PRESENTE ACTA CONCUERDA CON LO EXPUESTO EN LA SESIÓN PÚBLICA DEL PLENODEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL SEIS DE MARZO DE DOS MIL QUINCE. DOY FE.------------------------------------------------------------------------------------
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